


‘Sommige figuren in de geschiedenis lijken hun
tijdgenoten steeds een stap vooruit te zijn.
Weten het zo te draalen dat zij altijd goed
wegkomen. Brengen de anderen tot razernij,

wanhoop en zelfbeklag. En ze houden dit
geruime tijd vol. De vraag Is of Wilders om die
iedendus,in het rijtje Caesar, Karel de Grote,
Karel V., LLeuispXiV,: NapoleonyStalin, Hitler, etc.

thtishoort. "En zo ja, moet je hem dani bestrijden.
En zo ja, hoe dan?’




S maakt(ZIercol

Wilders niet aan de macht.

Arvraag zit een vergelijking en een oordeel
nesloten. Misschien een betere vraag: Moeten
we lets met Wilders doen in het geval dat hij in

net rijtje thuishoort?

Andere maatschappij en ander politiek bestel.
Kijk naar macht CDA en verlangen naar Cohen
(yes we. Cohen’).

\Waarem bestr]iJ’den als partijfzichzelfroverhoaig™
ege Almere).

Oppassen voor grootheldswaanzin




= Gevaar bestaat van te veel metaforisch denken. Wilders is
als'Napeleen-of als Hitler.

Geschiedenis Is voor mij vooral orientatie op contexten
waarin personages functioneren. Nu rechtstaat. Je kunt
niet éen op €én vertalen. Doe je dit toch?

Historistisch denken: op zoek naar objectiviteit. \Welke
bronnen willen wij kennen? Wilders als gek of op zoek naar
nuance?

et lastige Is dat Wilders nog leetfi. Onze specialiteris
__oordeel achterais s

-“1nduct|e en pbeeldvorming doen werkelijkheid geweld aan.




Stel0) VOOrs

= Ze markeren nietveor de troepen uitlopen,
Ze markeren het begin van eigen val.

= Misschien zijn zij niet uit op vooruitgang

maar op regressie. Op macht belust, niet op

vooruitgang (in de zin van gelijke rechten,
Lemeen mogelijkheden...).




= ONS principe: Letk, interessant, belangrijk.

= Actualiteit past daarin. Sluit aan bij
belevingswereld maakt contextrijk.

= | eerlingen op zoek laten gaan, naar feiten
en nuances.
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In welk partijprogramma kom je vrijheden of
peperkingen in vrijheid tegen?
Wie het Wilhelmus niet kent, slaagt niet

VOOr het Inburgeringsexamen.

We moeten etniciteit van crminelen
Vastiegagen.
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